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Resumo: No artigo, tematiza-se o debate contemporaneo a respeito da estrutura da primeira
triade dialética e da legitimidade das interpretacoes de Hosle sobre os aspectos da transi¢io do
movimento dialético da parte do capitulo conclusivo da Ciéncia da Idgica de Hegel, compreendida
como discurso humano. O objetivo ¢ esclarecer quando ¢ que o método dialético de Hegel pode
ser ou ndo considerado irracional. Para atingir este objetivo, apresenta-se a reconstrugdo das
teses do desenvolvimento dos movimentos dialéticos da primeira trfade, segundo Iber, buscando
uma melhor valorizacio e compreensdo da concepcio da ideia absoluta como unidade do
conceito e da realidade. Em suma, vai-se mostrar, de forma mais detalhada, o valor e a
importancia da reflexdo de Hegel sobre o método.
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Abstract: In the article, I discuss the contemporary debate regarding the structure of the first
dialectic triad and the legitimacy of the interpretations of Hésle concerning aspects of the
transition of the dialectical movement understood as human speech from part of the concluding
chapter of the Science of Hegel’s Logic. My objective is to clarify when Hegel’s dialectical
method can be considered rational and when it must be considered irrational. To achieve this
goal, I review Iber’s reconstruction of the theses on the development of the dialectical
movements of the first triad, in which he seeks a better appreciation and understanding of the
notion of the absolute idea as the unity of concept and reality. In short, I will show the value and
significance of Hegel's reflection on the method in more detail.
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Introdugao

A ideia de método como consciéncia da forma do andamento e do
desenvolvimento do pensar compreendido tornou-se objeto de grandes
discussoes. Tudo leva a crer que o conceito de método em Hegel, de repente,
nao se sabe mais o que ¢é, qual é o seu valor ou legitimidade. Tornou-se, assim,
uma das exigéncias do nosso século tecer claramente algumas consideragdes
sobre a estrutura do método dialético de Hegel, isto é, da primeira triade
hegeliana em que o movimento dialético do conceito apresenta duas estruturas
triplas da dialética diversas; ambas as estruturas encontram a sua unidade
(integracdo), portanto, essa integracao da quadruplicidade na triplicidade, Hegel
chamou de primeira triade dialética. No entanto, a dialética é um dos modelos de
conceber método proprio a filosofia em Hegel.

Neste sentido, o objetivo de Hosle é submeter a uma analise de
natureza critica do sistema de Hegel como um todo organico, em toda a sua
totalidade. Nesta andlise, Hosle nao se contenta com a mera apresenta¢ao, mas
sim ele tenta verificar se a coeréncia interna do método pretendida por Hegel
foi, de fato, alcancada.

O autor do Sistema de Hegel explica as considera¢oes de Hegel sobre o
seu método, expostas no capitulo conclusivo da Ciéncia da Ldgica, a partir das
aporias internas das filosofias que a precederam diretamente. No presente texto
sobre o método de Hegel, sdo tratados e resolvidos problemas de derivagao
histérica, dos filésofos predecessores de Hegel, por exemplo, Kant, Fichte e
Schelling, que levantaram questoes sobre o idealismo, mas nao conseguiram
dominar satisfatoriamente. Com este objetivo, Hosle pretende também destacar
a forma basica da argumentagao especifica de Hegel. Concretamente, Hosle
dedica-se a esclarecer quando é que o método de Hegel pode ou nio ser
libertado da suspeita de irracionalidade ao qual esta frequentemente associado.

E neste contexto que comega a discussio entre o Prof. Iber e Hosle
sobre o panorama do assunto do método dialético, o capitulo conclusivo da
Légica hegeliana. Iber trata de analisar cuidadosamente a estrutura do método
dialético hegeliano. No decurso do argumento, a primeira triade dialética ¢é
discutida e justificada em detalhe. Ele trata as precisdes e os argumentos as teses

dos movimentos dialéticos que nao podem ser esgotadas em poucas palavras. O
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seu interesse reside precisamente na sua exposicdo e no seu desenvolvimento
das dialéticas.

O que se quer quando se pergunta pelo método dialético de Hegel?
Ora, quer-se saber de coisas como a analise do movimento, do ponto de virada,
da sua estrutura, da coeréncia interna, dos problemas tratados e nao saturados
do método. Tenta-se mostrar as razoes principais pela qual o método de Hegel
falhou ou ndo a partir da sua ideia absoluta no capitulo conclusivo da CL.

Hésle, ao tecer as suas consideragcdes sobre o método de Hegel
expostas no ultimo capitulo conclusivo da Ciéncia da 1.dgica, comega por avaliar o
método de Hegel como um grande progresso. Ele considera que o valor desse
método reside no fato de fazer culminar a ontologia de Hegel em uma reflexao
sobre o método. Todavia, no referido capitulo conclusivo da CL, Hésle censura
a nogao de ideia absoluta, evidentemente pelo fato de Hegel querer ir além de
Fichte e Schelling no desenvolvimento do idealismo absoluto’, querer apresentar
uma prova adicional para as estruturas autofundamentantes do supremo
principio, a qual vai além da demonstracao de sua iniludibilidade, que, enquanto
tal, ¢ descoberta por Fichte praticamente s6 de modo empirico. Aquela estrutura
constitui em Fichte, de modo nao mediado, o inicio, mas, em Hegel, esta
instancia fundamentante estd no final. Entretanto, para Hosle, tal prova direta
do absoluto, como Hegel a intenciona, é uma prova negativa por duas razoes: i)
ela conduziria a um regresso infinito e a suspensiao do processo comprobatorio
conteria um dogmatismo, o qual a filosofia importa evitar; ii) ela contradiria o
conceito absoluto, pois tal conceito tornar-se-ia algo dependente, algo
fundamentado por alguma outra coisa.

Recorrendo a histéria da filosofia, Hosle argumenta que a importancia
dessa parte conclusiva da logica hegeliana consiste em vislumbrar que Hegel, na

l6gica subjetiva, ndo tematiza a dialética’, mas a logica formal, e Hegel tenta

2 Contra esta critica de Hosle a Hegel, Kesselring tem uma nova interpretagio da filosofia
idealista de Hegel. Ele propde que se tem que conceber a substancia como sujeito: “os objetos
devem ser concebidos como formas de atividades espirituais, como formas ou conceitos que se
objetivaram como conteido do conhecimento ressalvado porém que o idealismo hegeliano nao
¢ subjetivismo, mas um idealismo objetivo no sentido de Dilthey”. Dai que a tarefa da
Fenomenologia na filosofia de Hegel: mostrar que o conteido ou objeto dado ao saber, algo
vindo a ele de fora, nada mais ¢ do que uma ilusdo, por meio de cuja superacdo o espitito revela
o que ele é em si. Cf. OLIVEIRA, 2004, p. 147.

3 Iber ndo concorda com esta posicdo de Hosle. Para ele, importa compreender qual o status, em
Hegel, o conceito de método. Porque a consideracio do método fica no fim da légica? A questio
decisiva é: por que a autoconsciéncia metodica formal da légica ndo é apenas um extrato
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justificar isso alegando que setia a /igica formal, ela mesma, dialética (HOSLE,
2007, p. 209). Segundo ele, exposi¢des ocasionais sobre o método dialético tém
bem pouco a ver com o procedimento realmente seguido por Hegel®. Dai Hésle,
em sua obra intitulada O Sisterza de Hegel, mais concretamente na segunda se¢ao
do capitulo quatro, analisa mais detalhadamente a estrutura de prova negativa do
absoluto e do método da negacao determinada, constatando que, na reflexdo de
Hegel sobre o método, em nenhum lugar da CL, ele trata da prova negativa, da
reconstrucio metodolégica do argumento da iniludibilidade da razdo (da
inconsisténcia de sua contestagio)’, porém, afirma Hosle que a logica e a
filosofia da realidade de Hegel tém de ser lidas como prova indireta da
absolutidade da ideia absoluta e da filosofia absoluta dentro do espirito absoluto
(HOSLE, 2007, p. 217). De fato, a légica segue a estrutura negativa pelo
absoluto. Sendo comparada com as outras logicas, constata-se a diferenca

existente: as outras logicas sao finitas e a 16gica absoluta hegeliana ¢ infinita.

formalizado da 16gica, que é somente colocado de lado a 16gica, mas sim é um prosseguimento
necessario e a consumacio da logicar Ora, se poderia dizer sim justamente isso: o método ¢é nada
outra coisa do que a consciéncia da forma do andamento e do desenvolvimento do pensar
compreendendo. Mas obviamente Hegel quer ainda mais.

4 D. Henrich formulou, ha uma década e meia — que ¢ dialética — ainda permanece sem resposta.
A grande tarefa desta discussdo, hoje, consiste, entdo, acima de tudo, em conseguir clareza sobre
o rigor e a aceitabilidade da argumentacdo dialética, ou seja, trata-se, antes de tudo, de articular
uma teoria dialética como procedimento argumentativo, portanto, como o problema légico, o
que implica necessariamente levantar a questio da relacio entre a logica formal e a dialética.

Para Puntel, hd trés correntes na resposta a pergunta sobre as relacdes entre dialética (entendida
em sentido hegeliano) e légica formal: a) a primeira afirma que Hegel, pura e simplesmente,
exclui a logica formal.; b) a segunda considera ambas compativeis entre si; ¢) para a terceira, ha
uma conexdo positiva entre ambas, o que implica, pelo menos, que é impossivel interpretar a
dialética deixando de fora a légica formal. Neste caso, a logica tem que ser considerada numa
dimensio interna do légico no sentido de Hegel (OLIVEIRA, 2004, p. 165). Penso que esta ¢ a
posi¢ao de Iber, Bavaresco e Kesserling como veremos adiante e a primeira posi¢io corresponde
a de Hosle, da qual resulta este comentario.

> Que o método tem carater de consumacdo da légica, para Iber, parece-lhe ser ligado na
pressuposicio de que Hegel atribui ao conceito e a seu desenvolvimento absolutidade metafisica.
O conhecer compreendendo ndo descansa no caminho objetivo, mas também nio na
tematizacdo das formas do pensar, mas na autoconsciéncia metédica do conceito, porque Hegel
atribui ao conceito o carater metafisico de um sujeito, ou seja, do absoluto que, com isso, ¢, ao
mesmo tempo, a finalidade do mundo. In Seminatio de 28/05/2013 sobte Consideracdes sobte
o Status do conceito de método em Hegel, Porto Alegre.

¢ O que Hosle nio entendeu é que: ele nio quis compreender a posigio de Iber, que o
movimento dialético do conceito no método mostra-se como recomprovacio do conceito
através da insustentabilidade da contradi¢do da sua nega¢do, quer dizer, que o método descreve
uma prova negativa da irredutibilidade (a iniludibilidade) do conceito como ideia (unidade do
conceito e da realidade). Assim sendo, a posicio critica de Hosle perde a sua forca mais adiante
no interior deste artigo sobre a estrutura da reconstru¢ao metodolégica do argumento da prova
negativado absoluto e método da negagao. Cf. p. 11 sobre a triplicidade e quadruplicidade ,
ponto 1.
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Neste trabalho, estd claro que had muitos pareceres duros, porém
plenamente corretos, de varios autores afirmando que, no ultimo capitulo da
Ciéncia da 1.dgica, Hegel ndo tematiza o método dialético, mas sim se concentra
no significado da estrutura da primeira trfade dialética no interior das
subdivisdes. Portanto, varios autores tentaram avaliar as razoes da grande falha
de Hegel, no final da primeira se¢do da Légica do conceito. Em particular, Hosle
aponta a falta de respostas ¢ solugbes para muitas perguntas colocadas pelo
leitor a respeito do método hegeliano. Consequentemente, Hegel quase nio
contribuiu para tornar transparentes as relagdes logicas, para contrapor ao
problema do regresso infinito que, no essencial, representa um disfarce
complicado de um simples circulo. Enfim, a reflexdo hegeliana foi obviamente
inutil’, mas o método de Hegel é melhor do que a sua reflexio sobre este
método (HOSLE, 2007, p. 212). O valor deste método consiste em utilizar
meios que possibilitam uma fundamentacio reflexiva de principios ultimos.
Assim, a CL hegeliana, vista em termos de historia da filosofia, ¢ heranca da
percepcao tedrico-fundacional da filosofia moderna de Fichte.

Todavia, a reflexao de Hegel sobre o método, em nossos dias, ¢ melhor
do que a interpretagdo que Hosle assume. Agora, trata-se de demonstrar o
carater ineliminavel e valioso deste método. Trata-se de explicar a necessidade de
reconstruir cuidadosamente a estrutura do método dialético hegeliano. Para
fundamentar a validade da reflexdo hegeliana do método, primeiro, Kesselring
reconhece que deve muito a interpretagdo de Hegel de A. Kulenkampff;
segundo, ele afirma que ha existéncia de muitas possibilidades de reconstru¢ao

do método de Hegel. Ele mesmo enumera as quatro principais:

A tematizacdo de invariantes formais, sobretudo através da
interpretacio da Loégica; b) confronto direto da légica de
Hegel com a légica formal; c) discussio de um tipo de
argumentac¢do paradigmatico, que, no pensamento de Hegel,
possui um lugar especial, e que sempre retorna, sobretudo na
Légica, ou seja, uma tematica a partir da qual se espera obter
a compreensiao do método dialético; d) numa perspectiva da

7 A dialética, segundo a compreensio hegeliana, ¢, para Kesselring, um método que permite
extrair tanto todas as categorias ou, respectivamente, as estruturas do desenvolvimento légico
como também todos os meios metddicos para a sua producdo a partir da categoria inicial “ser”.
Portanto, na categoria ser, ja esta contida, em principio, a totalidade concreta do que se segue, e
este principio continua presente, como fundamento, em todas as determinacGes subsequentes
(OLIVEIRA, 2004, p. 159).
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historia da filosofia® na medida em que é considera a
influéncia sobre o pensamento de Hegel de pensadores como
Kant, Fichte, Holderlin, Sinclair e Schelling.

Enfim, diga-se que a reflexao de Hegel sobre o método, em nossos
dias, ¢ melhor do que a interpretacio que Hosle assume. Tratou-se de
demonstrar o carater ineliminavel e valioso desse método, ou seja, tratou-se de
explicar a necessidade de reconstruit’ cuidadosamente a estrutura do método
dialético hegeliano.

Nos paragrafos seguintes, apresentam-se as principais linhas de
reconstrucao e interpretacio do método de Hegel, segundo Iber. O grande
problema, neste contexto, é explicar os aspectos da transicao do movimento
dialético hegeliano, conforme Iber, cuja finalidade é compreender o que ¢é o
método hegeliano querendo valorizar e libertar a dialética hegeliana de varias

criticas a que esta sujeita.

8 Hésle recorre a esta ultima possibilidade para censurar o método de Hegel, vislumbrando a
ideia de que a importancia do panorama sobre o capitulo conclusivo da logica é revelar que
Hegel, na légica subjetiva, ndo tematiza a dialética, mas sim a légica formal como dialética
(HOSLE, 2007, p. 209).

Ao contrario, Iber defende que a tnica maneira de compreender a filosofia transcendental
hegeliana: questionar o que so as categorias em Hegel? Sera que Hegel reduz o conhecimento a
experiéncia? A partir daqui, Iber vai entender que Hegel ndo questiona como ¢é possivel o
conhecimento, e também Hegel nio relaciona as categorias ao “eu penso”. Na verdade, o ideal
de Hegel, neste contexto, na opinido de Iber, é de desenvolver a subjetividade pensando mesmo
no sistema hegeliano. E este é exatamente um dos pontos que o Seminario de 2013/1 sobte a
Ciéncia da Légica em Filosofia na PUCRS, orientado pelos professores de Agemir Bavaresco e
Christian Iber vai desenvolver-se, reconstruindo os argumentos dialéticos, as teses dos
movimentos e a propria estrutura do método dialético como forma de compreender o
pensamento filoséfico do sistema de Hegel.

Para Kesselring, a Gnica maneira de evitar uma base muito estreita para a compreensio da
filosofia hegeliana ¢ a combinac¢do destes quatro caminhos (OLIVEIRA, 2002, p. 144) que a
propria filosofia de Kesserling, convincentemente, é o que ele vai fazer apresentando uma
proposta correlativa do sistema hegeliano em duas questdes fundamentais bem interligadas, que
se resumem no seguinte: “o modelo do desenvolvimento cognitivo segundo J. Piaget e o
esclarecimento do conceito de dialética no contexto de Hegel ou de uma reconstrugio racional
do método dialético de Hegel, o que implica relativizar as pretensoes hegelianas de articular uma
filosofia do absoluto, e isto ndo sé ndo traz desvantagens em relagio ao funcionamento da
dialética mas, além disso, permite eliminar o peso metafisico da filosofia de Hegel. O que sobra é
uma “teoria genética do conhecimento que explica os degraus sobre as condi¢oes do degrau
anterior” (OLIVEIRA, 2004, p. 144).

A partir daqui, é possivel pensar que ato filoséfico de reconstrugdo racional do método dialético
de Hegel ¢ tanto efetivo como possivel. De forma alguma, pode-se dissolver os vatios aspectos
da transicdo e os respectivos pontos de virada do movimento dialético, por exemplo, para os
filésofos Bavaresco e Iber, a divisdo dupla da logica apresenta um problema, isso porque ela ndo
¢ dialética, na medida em que esta divisdo aplica a dicotomia e a triparti¢io (e s6 esta ultima é
divisao dialética).

9 Bavaresco, Iber e Kesselring sdo, aqui, tomados como filésofos que ndo cansam de analisar a
estrutura complexa da trfade dialética hegeliana com o objetivo de livrar de alguns criticos o
método dialético de Hegel, isto ¢, em suas analises, tratam de fazer uma reconstrucio metddica
de todos os movimentos que integram a dialética.
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Particularmente, procura-se analisar algumas premissas filosoficas para
a compreensio do sentido do sistema de Hegel, através de trés momentos
diversos da primeira trfade, a saber: a primeira parte abrange os §§ 12-13, um
movimento do primeiro universal, um imediato, em que o conceito é analisado
em si e para si e manifesta-se como o “outro de si mesmo”. O segundo
momento, que abarca os §§ 14-15, trata do aspecto da transi¢do do movimento
do segundo ao ponto de virada, isto ¢, debruga-se sobre a determinacao negativa
como relacio ou referéncia entre “O outro em si mesmo” e “Outro de um
outro”. Consequentemente, o segundo é tomado como contradi¢do, pois ele
contém, em si, 0 outro que ele, a0 mesmo tempo, exclui de si. Hegel denomina
esta contradi¢ao do segundo como “a dialética posta por si mesma”. A terceira
parte conclui os §§ 16-17 e constitui a analise do terceiro', isto é, estuda-se o
movimento do ponto de virada do terceiro, analisando, de forma abstrata, a
integracao da quadruplicidade na triplicidade. Hegel designa esta integragao

como “a primeira trfade dialética”.

Do primeiro ao segundo.

Trata-se do primeiramente imediato'' que é posto como mediado,
relacionado com um outro que ¢é universal, por sua vez, posto como um
particular. Isto ¢, aborda-se um primeiro universal, um imediato,
simultaneamente, o conceito considerado em e para si que se mostra ou
manifesta-se como o “outro de si mesmo” (WERLE, 2011, p. 274), com o qual
se originou um mediado, um segundo ou negativo.

O segundo que, aqui, nasce é o nmegativo do primeiro, considerando o
percurso anterior, é o primeiro negativo no decorrer do movimento dialético do
conceito, que ele elabora também como realidade (BAVARESCO; IBER, 2013,

p- 24). Nele, sucintamente, o #mwediato (0o primeiro) sucumbiu no outro (no

10O terceiro momento ¢é, precisamente, a maneira do relacionamento entre sujeito e objeto,
esfera superior e esfera inferior. Ora, ¢ este terceiro momento que, na reconstrugao racional, é
reconstruido como antinomia estrita. Cf. OLIVEIRA, 2004, p. 149.

11O desenvolvimento dialético sempre comega, em cada etapa, com o estado de imediatidade ou
do conhecimento imediato: a consciéncia esta fixada num objeto e considera a sua estrutura
impendente dela. No entanto, a ideia de um conhecimento imediato ¢é insustentavel, pois
conhecimento implica media¢do, o que ndo impede de distinguir-se formas mais imediatas e mais
refletidas de conhecimento. Hegel considera conhecimento imediato um conhecimento
irrefletido, ou seja, um conhecimento que nio tem consciéncia de sua propria atividade, esta fora
de si e volta para algo externo. No entanto, a ideia mesma de um conhecimento imediato é um
contrassenso, porque conhecer implica media¢ao (OLIVEIRA, 2004, p. 161).
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segundo), porém o outro nao ¢ o nada que é tomado como o resultado comum
da dialética, mas sim é o outro do primeiro, o negativo do imediato. Portanto, é
determinado como o mediado (BAVARESCO; IBER, 2013, p. 25), contém a
determinagao do primeiro em si. O imediato sucumbiu no outro significa que o
primeiro sucumbe no segundo, isto ¢, ele sucumbe no segundo como imediato e
permanece contido e guardado no segundo como determinacio. E no § 12 onde
comeg¢a a descricao do método de Hegel. Esta descricao continua até os §§ 13-
17. Por conseguinte, fica claro que, do movimento do primeiro ao segundo,
comega a tematiza¢ao do primeiro universal, que este ultimo transforma-se.

§ 12.2. Analise do segundo. O mediado tomado inicialmente ou
igualmente de modo imediato é também uma determinagao simples. Depois,
considerado mais de perto, diferenciado em si, porque contém, em si, a
determinacao do primeiro.

A insuficiéncia da forma do juizo para exprimir o especulativo
(BAVARESCO; IBER, 2013, p. 23) consiste em expressar um enunciado, por
exemplo, o finito ¢ infinito, isto é, este juizo mostra que a sua forma em geral e,
na maior parte das vezes, a forma imediata do juizo positive, sao incapazes de
apreender em si o especulativo'” e a verdade (WERLE, 2011, p. 274).

Enfim, o segundo é uma determinagdo progressiva do primeiro, por
isso, ela engloba o primeiro nele, ou seja, o segundo é o primeiro e o segundo,
ambos em um. Mas, acontece que, no segundo, o primeiro esta incluido e
excluido e isso forma a contradicio®, porque ele, o segundo, contém, em si, o

outro (o primeiro) que ele, a0 mesmo tempo, exclui de si.

12 Para Richli, a afirmacdo de que, em Hegel, o pensamento nio tem consciéncia de suas
atividades e de suas produg¢oes significa um profundo desconhecimento da especificidade do
discurso especulativo. Segundo ele, Hegel nunca critica a mistura de esferas, mas categorias cujo
conteudo significativo imediato fecha-se a esta mistura. A proposta de Hegel ¢, entdo, a
consideragio das categorias em si mesmas. Cf. OLIVEIRA, 2004, nota 70, p. 161.

A consciéncia que se afasta de seus objetos e volta-se para a sua atividade é precisamente este
processo que Hegel chama de especulativo. Cf. OLIVEIRA, 2004, p. 149.

13O objetivo basico da reconstrucio da dialética hegeliana ¢é, para Kesselring, responder a
pergunta: como os conceitos sao gerados uns a partir dos outros?, e a hipotese ¢ que a dialética
hegeliana pode ser entendida como uma tentativa de analisar a constitui¢do paradoxal ou
antinomica da autorregulagdo cognitiva. (...) As antinomias sé emergem no procedimento de
reconstru¢do e nio existem patra a consciéncia cotidiana que ndo reune as suas categorias e, por
isso, ndo capta a contradi¢do. Por outro lado, Hegel considera a antinomia ou respectivamente a
contradi¢do, justamente, o motor ou a fonte da dialética, de tal maneira que o argumento que
esclarece a estrutura fundamental da antinomia ¢é igualmente o argumento-chave de sua dialética
(OLIVEIRA, 2004, p. 159). Enfim, para Kesselring, a logica hegeliana pode ser exposta como
uma conexao regrada de estruturas antinébmicas que pée em movimento o desenvolvimento das
categorias da logica.
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Esta contradi¢do, por sua vez, conduz ao pensamento do segundo, que
ele relaciona-se, excludente ou negativamente a si mesmo. Nesta ordem de
ideias, a questio principal da dialética ou do método de Hegel consiste em
querer saber como o segundo pode suprassumir a contradicio. Em breve,
constata-se que o problema reside no fato de Hegel nao mencionar tudo o que é
necessario para compreender o proprio método sugerido por ele.

§ 14 Do segundo ao ponto de virada

Esta dialética do movimento do conceito significa que a negatividade
ou a contradi¢ao do segundo ou do primeiro negativo, a sua relagio negativa e
a0 mesmo tempo excludente a si mesma sao o que caracteriza o ponto de virada
do proprio movimento do conceito. Em outras palavras, o suprassumir da
contradi¢ao do segundo consiste na sintese imanente do segundo desunido
consigo mesmo, na medida em que a sua contradi¢do acontece quando ele
mesmo nega-se'* como negativo ou rejeita-se como um que se encontra consigo
na contradicio'”, e que, neste encontro, ele transforma-se em um segundo

negativo.

O segundo: a relagio'®/a referéncia

O segundo ¢é uma determinagdo progressiva do primeiro, ele ¢
1 S .
mediado’ " e pode ser tomado como determinacdo simples, concomitantemente,

ele mostra-se como diferenciado em si e apresenta-se como o mediado.

14 Neste sentido, cada dissolucido das condi¢Ges de emergéncia de uma antinomia, através da
diferenciacio de esferas (o que Hegel denomina negacio), deve ser interpretada, por sua vez,
como a emergéncia de uma nova antinomia, sé que esta nova antinomia pertence a uma esfera
mais alta, o que ja constitui uma afirmacio central no pensamento de Kulenkampf. Trata-se de
um cardcter instavel das antinomias. Cf. OLIVEIRA, 2004, nota 72, p. 162.

15 Para Richli, a tese fundamental do modelo dialético de Kesselring ¢ a afirmag¢io de que a
antinomia resulta da mistura de esferas decorrente do auto-esquecimento do pensamento. Para
ele, a deficiéncia que se revela através da contradi¢do ndo consiste na constitui¢io da unidade dos
membros da subesfera ou respectivamente das esferas, mas em sua exterioridade. Portanto, a
deficiéncia ndo diz respeito a unidade enquanto tal, mas a sua forma: os momentos sdo apenas
imediatamente ligados entre si. A finalidade do desenvolvimento ¢é justamente a constituicao de
uma unidade, cujos membros sio postos como totalidade e passam reciprocamente um na
direcao do outro. (OLIVEIRA, 2004, p. 157).

16 O essencial para entender o processo do desenvolvimento é compreender a relagio, que muda
de etapa para etapa, entre a forma e o conteido do conhecimento. A principio, em cada etapa,
estes dois polos ndo se distinguem em virtude da insuficiéncia de reflexdo da forma, ou seja, a
forma e a sua relagio ao conteudo nio constituem tema do conhecimento do sujeito. Cf.
OLIVEIRA, 2004, p. 149.

17 Para Iber, o segundo ¢, sem ddvida, o mediado, mas como tomado, inicialmente, de modo
imediato, ¢ também uma determinacdo simples. Esta determinacio simples do segundo vai
mostrar-se como excludente do primeiro.
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Ele niao quer ocupar-se do primeiro, mas, o segundo, esta determina¢ao
engloba, nela mesma, o primeiro. Neste sentido, o segundo é uma contradi¢ao.
A segunda determinagdo, a negativa ou mediada, é mais adiante, a0 mesmo
tempo, a gue media. Em suma, considerada, inicialmente, como determinagao
simples, mas segundo a sua verdade, ela ¢ uma relagdio ou referéncia
(BAVARESCO; IBER, 2013/1, p. 23; WERLE, 2011, p. 275), porque ela é:

a) “O outro em si mesmo”, isto ¢, o negativo, mas do positivo e
engloba o mesmo em si, quer dizer, o negativo inclui, em si, o seu outro, o
positivo (aqui, trata-se de uma rela¢do de inclusio). Este outro em si mesmo
segue uma determinacdo simples do segundo, significa que o outro ¢ outro em si
mesmo, o outro (é o segundo) que exclui'®.

b) “O outro de um outro”, assim, o negativo exclui o seu outro, o
positivo, de si mesmo (aqui, ela ¢ uma relagdao da exclusio). O problema é como
identificar duas relagoes (exclusdo e inclusao) nesta sentenca de outro de um
outro".

Assim, o negativo, o primeiro momento inclui o positivo e, no
segundo, exclui-o. Importa, aqui, referir que, no § 12, Hegel trata desta relagao.
E o termo sucumbir é retomado no § 13, concomitantemente, com a ideia de
segundo, tomado como determinagdo simples que exclui o primeiro. A questao
que se poe ¢é saber o que isso significa: separa¢ao ou concorréncia?

c)  No § 14, a relagdo ou referéncia é o outro nao de alguém diante

do qual ela ¢é indiferente, e sim é o outro em si mesmo, por isso, a contradi¢ao

18 Neste sentido em que o segundo ¢é tido como determinacdo simples cuja sua verdade é uma
referéncia porque desempenha as fungdes de englobar, incluir em si e excluir “o outro em si
mesmo”, para Iber, esta relagio defendida por Werle ndo estid clara. Em todo caso, Iber
relaciona esta frase “o outro em si mesmo” ao segundo como determinagdo simples que, sob as
condigbes da relacdo ou da referéncia, mostra-se como relagio exclusiva do primeiro.

19 Em contrapartida a primeira frase (“o outro em si mesmo”) a frase “o outro de um outro”
(genitivo subjetivol) assegura que o segundo ¢ a determinagdo progressiva do primeiro. Isso
conduz ao pensamento que o segundo é o outro que engloba, nele mesmo, o seu préprio outro,
inclui-o, portanto. Entdo, temos: 1. a exclusdo e 2. a inclusio. Porque o segundo inclui o seu
outro, o primeiro, cuja exclusio ele ¢, o segundo pode ser abordado como contradicio.

Porque o segundo exclui o que inclui, ele ¢ a relacdo negativa sobre si. A frase “a relacdo negativa
sobre si” é, portanto, o titulo para a contradigio.

O segundo ¢, em primeiro lugar, o separado do primeiro e, como tal, impotente. A sua reflexao
mostra que ele adentra na concotréncia ao primeiro, na medida em que ele inclui o que exclui (o
primeiro) e, assim, transforma a sua impoténcia em poténcia. Que o segundo dissemina-se pelo
primeiro significa poténcia. Mas esta poténcia é precaria, porque contraditoria.

O segundo ou o negativo ganha poténcia apenas como negativo desunido em si. Enfim, Iber
explica que o desabamento da poténcia do segundo forca da sua contradicio vai conduzir a
comprovacdo da poténcia do primeiro no terceiro. O restabelecimento do positivo (primeiro)
realiza-se pela reflexdo do negativo.
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do segundo, Hegel denomina a dialética posta de si mesma BAVARESCO; IBER,
2013/1, p. 24), na medida em que ela engloba, nela mesma, o seu préptrio outro
(WERLE, 2011, p. 275). O entendimento nao pode compreender a contradi¢ao
do segundo na medida em que este, o segundo, relaciona-se negativamente a si
mesmo e isso significa uma autoexclusao do segundo de si mesmo, a qual deixa
uma pergunta ainda por responder: como a contradigao pode ser superada?

§ 15: 4. O ponto de virada e 5. Do ponto de virada ao terceiro

O ponto de virada ¢ a negatividade. Ela é o ponto simples da relagao
negativa sobre si mesma (WERLE, 2011, p. 276). A fonte intima de toda a
atividade, do movimento de si vivo e espiritual. Nela, a contradi¢ao do negativo
torna-se explicita: ela concerne a autoexclusio do negativo como negativo
(BAVARESCO, & IBER, 2013, p. 24).

Ela ¢ a relagdio do negativo sobre si mesmo, o segundo negativo, o
negativo do negativo (o negativo desunido). Para Iber, aqui, o negativo
relaciona-se quando ele destrdi-se como préprio negativo, isto é, negue a si
mesmo, ¢ igual a suprassuncao da contradicdo ou a reconciliacio consigo
mesmo.

A apresentacio formal da suprassuncao da contradicaio pela
autoaplicagao:

Contradicio: A e Nio-A. A ¢ e A nio ¢é termo™. Mas o que isso
significa? Para Iber, isso ndo pode ser conforme a logica formal, portanto,
significa a autoaplicagdo da contradi¢do (ABAVARESCO; IBER, 2013, p. 24).

A e Nao-A enquanto expressa a sua forma negativa, isto é, que A nao
pode ser outro que ele mesmo (ndo-A), na contradi¢do, o negativo nega-se como
negativo que se encontra consigo na contradi¢ao, ou seja, ele nega-se a si

mesmo. Portanto, a contradi¢do ¢ a relagao negativa do segundo a si mesmo ao

20 FEis a explica¢io Iberiana do sentido e da implicacdo da Contradi¢io: A e Nao-A. Isso significa
que A encontra-se na contradicao A e Nao-A.

A autoaplicagdo da contradicio significa: A que se encontra na contradi¢io A e Nao-A relaciona-
se a si mesmo. No termo A, tem que ser inserida a férmula da contradicao: A e Nao-A. = A: A
e Nao-A.

Daqui resulta: A e Ndo-A (= contradi¢do) e Nao-(A e Nao-A) (= nido contradi¢io).

Citando Werle, Iber conclui que, através da autoaplicagio da contradi¢do do A, surge o
pensamento da nao-contradicio do A. Para Hegel: O negativo nega a si mesmo como negativo
que se encontra na contradi¢do consigo mesmo. = suprassunc¢do da contradi¢dao. = reconciliacio
do negativo consigo mesmo. “A relagdo (reconciliante) do negativo sobre si mesmo” (WERLE,
2011, p. 276).
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passo que da autoaplicagdo da contradigdo resulta o pensamento da nao
contradicao.

A: A e Nao — A expressa o principio de identidade. A ndo pode ser ao
mesmo tempo A e nao - A — tem a forma negativa. No momento da abstragao
do entendimento, este principio de identidade ¢ o responsavel de separagio e
distingao das suas determinagoes. A questao é como a féormula (A: A e Nao — A)
pode ser suprassumida devido a esta contradi¢ao? A contradi¢ao reside no fato
de que “A” tem que se relacionar a si mesmo, ou por outra, no termo “A” ¢é
inserida a foérmula para a contradicido: por exemplo, “A” encontra-se na
contradicdo na férmula A e Nao A. Ele relaciona-se a si mesmo na sua
contradicao.

A e Niao-A e nao-(A e Nao-A). (Aqui, a contradi¢do consiste em dizer
que A nio pode ser outro que ele mesmo) e (a nao contradi¢ao afirma que nao
A nao pode ser outro que nao A). Através da aplicacdo, surge o pensamento da
nao contradicgao.

A triplicidade e a quadruplicidade

A triplicidade representa o que é o movimento dialético do conceito
subdividido em duas estruturas triplas diversas. A primeira estrutura tripla deste
movimento é composta por: o primeiro imediato, o mediado e o segundo
imediato. A segunda ¢ formada por: o primeiro negativo, o segundo negativo e
segundo imediato. E o primeiro imediato, o primeiro negativo e o segundo
imediato constituem a terceira estrutura tripla. § 15:5 trata-se da caracterizagao
da dialética do movimento do conceito a partitr do ponto de virada até ao
terceiro. Neste ponto de virada, o método, o percurso de conhecer, a0 mesmo
tempo, retorna em si mesmo.

1. Primeiro imediato. Esta negatividade, como a contradicao que se
supera, ¢ o restabelecimento da primeira imediatidade, da universalidade simples.
No terceiro, dia-se o restabelecimento da primeira imediatidade pela
suprassun¢ao da negatividade do segundo desunido em si. Daqui, resulta a
estrutura do terceiro: A unidade da imediatidade e da mediacio.

A verdade: a unidade do conceito e da realidade. O conceito pode
encontrar a si mesmo na realidade, porque a contradi¢io da realidade (do
segundo, do negativo) pode ser suprassumida. Ou seja, porque se da uma
reconciliacao na realidade, o conceito pode reconciliar-se com a realidade. (a
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contradi¢ao impede a possibilidade da reconciliagdo = a contradi¢ao significa a
desunido consigo mesmo).

O movimento dialético do conceito no método mostra-se como
recomprovagao do conceito através da insustentabilidade da contradi¢ao da sua
negacio. O método descreve uma prova negativa da irredutibilidade (a
iniludibilidade) do conceito compreendido como ideia (unidade do conceito e da
realidade).

O sujeito’: que estd posto como o universal e o idéntico dos seus
momentos. O sujeito implica a poténcia do conceito que se dissemina pela
realidade. Pode-se, portanto, distinguir a poténcia reconciliante do conceito e a
autorizagao da realidade contra o conceito que conduz a contradi¢do. Em Hegel,
a contradi¢ao sempre tem a ver algo com o irracional. O conceito da, ou seja,

realiza a racionalidade em suprassumir a contradi¢ao da realidade.

2. O segundo imediato. Imediatamente, o outro do outro, o negativo
do negativo é o positivo, o idéntico, o universal. Este segundo imediato, em
todo o decurso, se quisermos em geral contar, é o zercezro em relagao ao primeiro
imediato e ao mediado. Ele é também o terceiro em relagio ao primeiro ou ao
negativo formal e a negatividade absoluta ao segundo negativo (BAVARESCO;
IBER, 2013, p. 25; WERLE, 2011, p. 277).

Assim sendo, a segunda estrutura tripla da dialética do movimento do
conceito, anteriormente referida, entra pela subdivisao do negativo e ambas as
estruturas triplas sao integradas numa guadruplicidade constituida pelas seguintes
determinagdes: o primeiro imediato, o primeiro negativo, o segundo negativo e o
segundo imediato.

A triplicidade e a guadruplicidade deixam-se, por sua vez, integrar numa
triplicidade, na medida em que aquele primeiro negativo ja é o segundo termo,
entdo, o que foi contado como #erceiro pode também ser contado como guarto e,
ao invés da frplicidade, pode ser tomada a forma abstrata como uma

quadruplicidade. A integracao da quadruplicidade na triplicidade ¢ igual a primeira

2 No estado de negacio, o sujeito aprofunda a sua aten¢do no objeto que manifesta estruturas,
que lhe sio atribuidas pelo sujeito, o que significa dizer que, quando o sujeito relaciona-se a estas
estruturas, espelha-se em seu objeto de conhecimento e relaciona-se, nele, consigo mesmo. Ora,
esta autorreferéncia ¢ contraditéria, o que nio ¢é visto pelo pensamento, porque ele nio reflete
sobre asua agio.
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trfade dialética (BAVARESCO; IBER, 2013, p. 25) que corresponde ao primeiro

imediato, o primeiro e o segundo negativos mais o segundo imediato.

§§ 16, 17 Analises do terceiro

O terceiro ou o quarto é, em geral, a unidade do primeiro (quer dizer,
com o terceiro, no segundo imediato, realiza-se um regresso ao primeiro, isto é,
ao conceits) e do segundo (a realidade) momento, do imediato e do mediado. O
reunir-se consigo significa a reconciliagio consigo no outro, da realidade.

O terceiro é também segundo positivo por meio da suprassun¢ao do
negativo. O ferceiro é o imediato, mas por meio da superagao da mediagao
(WERLE, 2011, p. 278). Ele é o simples por meio de superar da diferenga, isto &,
o simples pelo suprassumir da diferenca (BAVARESCO; IBER, 2013, p. 25).

A reconstrugiao do método hegeliano

O que significa ler o texto de Hegel? Depois da leitura da CL de Hegel,
nao se sabe nada. Por qué? Muitos filésofos sao unanimes em dizer que quase
todo leitor nao tem condigbes para decifrar os conceitos de Hegel, isso acontece
porque o estilo dos textos de Hegel é uma interpelagio ao pensar, visto,
primeiro, como atividade de pensamento, sintese do objetivo e subjetivo de
pensar, e, em segundo plano, concebido como uma reflexdo sobre algo em
Hegel. E, por sua vez, o desafio maior deixado por Hegel ao leitor ¢ saber que a
verdade, em Hegel, nao é um processo, mas sim um movimento, cuja coeréncia
deve ser desenvolvida com argumentos.

A questao fundamental que se pde em relagao ao sistema hegeliano ¢ o
que ¢é a dialética em Hegel? Esta questio nio se pée em relacdo a atualizacdo da
solidariedade paradoxal dos termos opostos, tais como senhor-escravo em que
um nio existe sem o outro. (Lembre-se que, para muitos leitores de Hegel, esta
negatividade desemboca na sintese). Isto significa dizer que o problema da
dialética entre senhor e escravo ¢ algo que se esta contestando, por parte de Iber,

Bavaresco™ e Kesselring”, antecipa-se o seu fim. Cada um destes filésofos a

22 Ambos analisam o método dialético, a sua estrutura, por exemplo, eles estudam o movimento
do ponto de virada do terceiro, analisando detalhadamente, de forma abstrata, a integragio da
quadruplicidade na triplicidade, quer dizer, analisam a trfade dialética hegeliana que é objeto de
reflexdo do presente artigo.
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respeito do método hegeliano ¢, pois, um reconstrutor dos pontos centrais do
movimento da trfade dialética hegeliana, na medida em que nao se concentram
apenas no significado da estrutura tricotomica (tese, antitese e sintese).

Assim, panorama do assunto sobre o capitulo método dialético
segundo o capitulo conclusivo da l6gica hegeliana versa abstratamente a respeito
do problema sobre como a dialética do movimento do conceito decorre: o
sistema de Hegel define o método como o conceito compreende a si mesmo e
concebe a ideia absoluta como unidade do conceito e da realidade. A unidade é
tomada como principio do movimento dialético da realizagao do conceito. Para
Iber, epistemologicamente, o movimento dialético compreende-se antes como
método do conhecer e, depois, como método de uma metafisica afirmativa da
reconciliagdo do conceito e da realidade por meio do conceito.

A estrutura do terceiro consiste na unidade da imediatidade e da
media¢io™, na verdade, como unidade do conceito e da realidade. O singulat, o
concreto, o sujeito que estd posto para si”’ como o universal e o idéntico dos
seus momentos, assim como o que inicia é o universal, o resultado, ¢ o singular,

o concreto, o sujeito™’; o que aquele ¢ em si, este ¢ do mesmo para si’’, o

23 Kesselring faz uma reconstru¢do racional da dialética no sentido de Hegel. Faz, de entrada,
consideragbes fundamentais para a compreensio de alguns conceitos importantes da dialética
hegeliana. Numa palavra, o modelo de dialética desenvolvido por Kesselring tem, como ideia
central, a afirmacdo de que, em cada degrau cognitivo, pode-se construir uma antinomia e que a
emergéncia da moldura cognitiva do degrau seguinte pode ser vinculada a eliminagdo das
condicoes que possibilitam a construcdo da respectiva antinomia. A dialética tem, entdo, a ver
com processos de desenvolvimento, sobretudo, com o desenvolvimento das estruturas logicas
(OLIVEIRA, 2004, p. 162).

2+ A dialética entende-se assim como uma sequéncia de estados: imediatidade, primeira negacio,
segunda negacio ou negacdo da negacdo, a que se segue uma nova imediatidade e, assim,
sucessivamente, e, dessa forma, gera-se uma multiplicidade de conceitos. O desenvolvimento e a
diferenciacao dos conteudos ocorrem através do crescimento, em etapas, dos niveis de reflexo.
(OLIVEIRA, 2004, p. 162).

2 A demonstracio de “reflexdes em si”, de circulos, pensamentos como automovimentos,
constitui, para Kesselring (tanto para Iber), um momento essencial da dialética hegeliana e, na
medida em que algo que primeiro era apenas em-si vem a ser posto, assume o stazus do ser para a
consciéncia (set- para-si). Cf. Oliveira, 2004, p. 145.

26 Ha uma diferenca fundamental entre Hegel e Piaget. Ela constitui, para Wetzel, o limite
fundamental da teoria de Piaget: todo o processo de desenvolvimento do conhecimento orienta-
se na direcio do conhecimento matematico enquanto forma suprema do conhecimento, o que
ndo deixa lugar para o que propriamente ¢ a concep¢do dialética de conhecimento. Cf.
OLIVEIRA, 2004, p. 144.

27 Um elemento central no desenvolvimento espiritual, na dialética hegeliana, é que aquilo que
inicialmente ¢ “em-si”, num degrau superior do desenvolvimento, torna-se “para-si’, ou seja, ele
sabe de si, possui autoconsciéncia. Algo é para-si quando a consciéncia volta-se para si, reflete
sobre si.
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universal estd posto no sujeitozg. O sistema de Hegel pretende apreender o
movimento e o silogismo. Nele, a singularidade inclui o sujeito. O meio termo
entre o primeiro e o segundo negativo é a particularidade. O segundo ¢ a

verdade e o sujeito”.

Conclusio

Nesta parte final do artigo, tem-se a salientar que Iber nao concorda
com a posi¢ao critica de Hosle em relagdao as explicagoes de Hegel sobre o seu
método, segundo o qual este método dialético hegeliano nao tem coeréncia
interna. Ou seja, Hosle tentou censurar o método de Hegel ao defender a ideia
de que a importancia do panorama sobre o capitulo conclusivo da légica ¢é
revelar que Hegel, na légica subjetiva, nao tematiza a dialética, mas sim a logica
formal como dialética. Estas ideias criticas provocaram varias reagoes, assim
sendo, por exemplo, para Iber, importa compreender qual o status que tem, em
Hegel, o conceito de método, mais especificamente, porque a consideracio do
método fica no fim da légica. Neste sentido, a questao decisiva apontada por
Iber consiste em saber por que a autoconsciéncia metddica formal da légica nao
¢ apenas um extrato formalizado da logica, que é somente colocado de lado a
l6gica, mas sim é um prosseguimento necessario e a consumacao da légica?

Esta pergunta foi respondida afirmando apenas que o método é nada
outra coisa do que a consciéncia da forma do andamento e do desenvolvimento
do pensar compreendendo. Mas, obviamente, outra pergunta que surgiu
paralelamente aquela é a de saber o que ¢ dialética como problema logico. Esta
questao implicava levantar o problema da relagio entre a légica formal e a

dialética hegeliana. A este respeito, Hosle acredita que Hegel, pura e

28 O tema central da dialética hegeliana é, segundo Kesselring, o desenvolvimento do espirito (do
sujeito) com uma dupla meta: andlise dos processos de desenvolvimento e a apreensio e
expressio do verdadeiro ndo como substincia, mas como sujeito, que vai surgindo e
configurando-se gradualmente. Cf. OLIVEIRA, 2004, p. 144.

2 Isto é, para Iber e Kesselring, uma decorréncia necessatria do proptio programa de Hegel de
conceber o verdadeiro ndo como substancia, mas como sujeito. E importante acentuar, neste
contexto, que desenvolvimento, para Hegel, ¢ um fendémeno espiritual, ¢ nesta perspectiva que
Thomas Kesselring interpreta a afirma¢ido de Hegel, no primeiro volume da Ciéncia da Logica,
de que o contetdo da logica é a exposicdo de Deus como Ele ¢, em sua esséncia eterna, antes da
criacdo da natureza e do espirito finito, sem nenhum horizonte metafisico-teolégico: a logica
seria a exposicdo ideal, tipica das funcées e estruturas do desenvolvimento do espirito finito. E
isso independentemente de todos os processos faticos de evolucio. Em geral, a Logica seria a
exposicao ideal tipica da filogénese humana no que diz respeito a seu contetdo racional, e s6 se
pode tratar de processos de desenvolvimento na natureza, porque a natureza ¢ exteriorizagio do
espirito: a natureza ¢ o espirito nao consciente de si. (OLIVEIRA, 2004, p. 148).
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simplesmente, exclui a légica formal. Entretanto, Iber pensa que hia uma
conexao positiva entre ambas, o que implica afirmar que é impossivel interpretar
a dialética deixando de fora a légica formal. Neste caso, a logica tem que ser
considerada numa dimensao interna do logico no sentido de Hegel.

Certamente, o método tem carater de consumacao da légica, na medida
em que, para Iber, parece-lhe ser ligado na pressuposicdao de que Hegel atribui ao
conceito e a seu desenvolvimento absolutidade metafisica. Isto é, o conhecer
compreendendo nao descansa no caminho objetivo, mas também nao o faz na
tematizagao das formas do pensar, mas sim na autoconsciéncia metddica do
conceito, porque Hegel atribui ao conceito o carater metafisico de um sujeito, ou
seja, do absoluto que, com isso, ¢, a0 mesmo tempo, a finalidade do mundo.

No artigo, ficou claro que o sistema de Hegel tem valor, visto que o
movimento dialético do conceito no método mostra-se como recomprovagao do
conceito através da insustentabilidade da contradi¢ao da sua negacio, quer dizer
que o método descreve uma prova negativa da irredutibilidade (a iniludibilidade)
do conceito como ideia (unidade do conceito e da realidade). Em outras
palavras, a dialética, segundo a compreensao hegeliana, ¢, para Kesselring, um
método que permite extrair tanto todas as categorias ou respectivamente as
estruturas do desenvolvimento légico como também todos os meios metddicos
para a sua producao a partir da categoria inicial “ser”. A dialética tem, entdo, a
ver com processos de desenvolvimento, sobretudo, com o desenvolvimento das
estruturas légicas, ou seja, na questio do método dialético segundo o capitulo
conclusivo da ciéncia da logica hegeliana apresenta-se uma estrutura formal
definida e distinta que seja o principio formal geral de todo o desenvolvimento
do sistema hegeliano (maduro).

Em suma, esta ¢ uma das maneiras de defender ou compreender alguns
argumentos da importancia das teses do desenvolvimento dos movimentos
dialéticos visando a reconstrugao e liberacao da primeira triade das suspeita e
criticas de incoeréncia e/ou irracionalidade a qual estava sujeita.
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