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Resumo: Este artigo tem como objetivo pensar na relagdo entre espago publico e
privado a partir do pensamento de John Locke, John Stuart Mill e John Rawls, para
apresentar a ambivaléncia do valor dos cidad@os como membros de uma
comunidade liberal. Desde Locke, faz-se valer, no meio cultural tipicamente burgués
inglés, um principio regulador de leis e comportamentos sociais, que prima pelo
ajuste de prdticas de foro intimo com as de foro publico. Com isso, estabelecem-se
as bases para se pensar na legislagéo, na ética e na moral. Essa tendéncia culmina
em variagdes significativas que se exprimem sempre no dualismo externo/interno
supostamente inerente & vida comum. Assim, trata-se aqui uma genealogia basilar
das condi¢des institucionais liberais do Ocidente, nas culturas democrdticas
tradicionais cuja nogdo de cidadania se sustenta na relagéo entre publico e
privado.
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Abstract: This article aims to think the relationship between public and private
space from the standpoint of John Locke, John Stuart Mill, and John Rawls, in order
to show the ambivalence of the value of citizens as members of a liberal community.
Since Locke, there is a principle that, in the typically English bourgeois cultural
milieu, regulates social laws and behaviors, by praising the adequation of practices
of the private forum to those of the public forum. Thus, the basis for thinking about
legislation, ethics, and morals are established. This trend of thought culminates in
significant variations which, however, always express the dualism of external /
internal that is supposedly inherent to ordinary life. | will treat the basic genealogy
of the liberal institutional conditions of the Western traditional democratic cultures,
whose notion of citizenship is based on the relationship between public and private.
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A famosa Carta Acerca da Tolerdncia (1689)' de John Locke trata de
modo simplificado — j& que é o texto de uma carta — como se deve
proceder funcionalmente as formas juridicas para serem tolerantes no que
diz respeito a presenca de individuos na comunidade que possuem crengas
religiosas divergentes; o ponto central bdsico é: hd a necessidade de que a
comunidade politica (o Estado) atue e funcione como prote¢do dos seus
membros de ataques, ndo apenas estrangeiros, mas também nacionais de
forma que mantenha a ordem dentro da prépria comunidade (Common-
wealth) — a comunidade precisa estabelecer normas que evitem ao méximo
o confronto civil; defender os bens e propriedades assim como seus
proprietdrios dos outros e si mesmos é o cerne da perspectiva politica de
Locke. Uma defesa ou favorecimento de um individuo com determinada
crenca religiosa em detrimento de outros, colocaria a comunidade sob o
risco de conflitos que levariam & sua inevitdvel fragmentac¢do. Esse dmbito
do privado dos bens e da agéio de livre iniciativa do individuo entra,
frequentemente, em choque com o fator externo e publico estabelecido
pelas leis do Estado e, tendo isso em conta, em algum momento seria preciso
que fosse estabelecido um critério Unico que criasse articulagdo que
garantisse a passagem do espago privado para o publico e vice-versa sem
que uma invadisse arbitrariamente a outra esfera de vida; essa
preocupagdo pode ser considerada o nicleo da nogdo de como Locke
inaugurou, filosoficamente, de maneira segura a vida privada e publica
burguesa Ocidental que sobreviveu até a contemporaneidade.

Como deve proceder um legislador quando este precisa estabelecer
leis que sancionem prdticas religiosas sem ferir a livre ag¢do ritual do
membro da comunidade, mas que do mesmo tempo devem ser prdticas
rituais publicamente aceitas? O antigo direito tradicional? néo poria essa
questdo assim por ndo haver uma divisdo entre publico e privado, apenas

havia o entendimento de uma casta juridico-religiosa na pessoa dos

1 LOCKE, John. A Letter Concerning Toleration and Other Writings. Indianapolis, IN: Liberty
Fund. Inc., 2010.

2 Refiro-me aqui ao direito até entdo vigente na época de Locke, o direito oriundo do
modelo teolégico-politico do moralismo generalizante cristdo, composto ao longo da Idade
Média, com a religiosidade oficial do Estado cristéio como sendo o catolicismo, mas que na
era Moderna vai perder espaco para o Protestantismo, mas ambas sdo figuracdes
impositivamente fortes no sentido do é&mbito privado a que Locke define.
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sacerdotes e dos nobres e governantes, havia — em termos burgueses — uma
ingeréncia da vida no lar por parte de quem nd&o viva no lar, uma
obrigatoriedade severa onde os de fora tinham plenos poderes sobre os de
dentro da casa, dai o crescente esforco do liberalismo em por tanto peso &
causa de proteger a vida da populagdo das investidas do poder estatal
publico. A resposta de Locke & pergunta parte de trés dualismos simples: o
primeiro entende que as crengas religiosas possuem aspectos de natureza
especulativa e pratica, ou seja, existe o &mbito filoséfico que se expressa na
dogmadtica da economia de fé, e os ritos propriamente ditos expressos nas
cerimdnias publicas nos templos (ou pragas) e nos lares; o segundo é que
existe um entendimento pUblico (comum e externo) e um privado (particular
e interno) sobre determinadas regras de comportamentos, no caso é a
aceita¢do geral (ainda que ndo consensual) e a individual (proporcionada
pelo préprio individuo através de seu intelecto, tradicdes herdadas ou
desenvolvidas no lar) de prdticas religiosas ou de qualquer outra natureza
moral e ética; |G o terceiro dualismo é a existéncia espacial (aqui no sentido
material do termo) de um lugar especificamente criado e mantido sob os
auspicios do proprietdrio e de sua familia - entendendo-se aqui como
coerdeiros do patriarca -, no caso seria a casa como nicleo, e o espago de
fora, ndio necessariamente a rua ou as pragas, mas todos os locais mantidos
pelas instituicdes para gestdo do ordenamento social-comunitdrio e seus
costumes, o que inclui também centros culturais e mesmo religiosos, os lugares
onde o individual confronta rotineiramente com o publico, onde as ideias e
prdéticas individuais sofrem a pressdo da vida em publico para adaptar-se.
Porém, todos estes podem ser resumidos no bindrio externo/interno:
o externo é a vida publica, fora dos limites de ag¢do individual, nela sé seré
aceito o que pode e deve ser coletivo; o interno é o campo de ag¢do livre do
individuo, aquilo que estd sob direta administragdo do proprietdrio. No
primeiro dualismo, o Estado sanciona o aspecto prdtico da religido, e o que
for do aspecto especulativo ndo pode sofrer arbitracdo do legislador, &
que o especulativo diz respeito ao trabalho intelectual de alguém, a crenca
em si na esfera da escolha intima, algo que é decidido em particular
(interno). Havendo a vida externa e interna, os espagos logo também terdo
essa forma de entendimento: a casa como o espaco da vida interna e a
ndo-casa como espago externo, ndo se pode arbitrar sob prdticas caseiras

i@ que isso seria tutelar bens privados e ndo puUblicos. O discernimento

SILVA, Ivan Ld&zaro Brito e. O Liberalismo como Doutrina do Publico e do Privado
Revista Opinido Filoséfica, Porto Alegre, v. 07; n°. 02, 2016

243



(razdo) se mostra diferente enquanto dependentes de qual espaco estd se
comunicando — interagindo com outros - o membro da comunidade, se fora
de casa deverd ter a postura de individuo publico, se dentro de casa agird
como proprietdrio ou da familia, ou empregado, ou visitante, etc., o
discernimento deverd se adequar ndo apenas aos espagos, mas também aos
espacos dentro dos espacos, havendo subniveis de rela¢gdes entre membros
da comunidade.

Locke entdo, com base nessas premissas, dd a seguinte resposta ao
questionamento sobre o legislador e a religiosidade: “o que quer que seja
legal na comunidade, ndo pode ser proibido pelo magistrado na igreja. O
que quer que seja permitido aos seus suditos para uso ordindrio, nGo pode,
nem deve ser proibido pelo magistrado para qualquer seita do povo para

seus usos religiosos”3; e prossegue:

Se qualquer homem pode legalmente tomar o
pdo e o vinho, ou sentar-se ou ajoelhar-se, em sua
prépria casa, a Lei ndo deve impedi-lo de igual
liberdade na cerimonia religiosa; apesar de na igreja o
uso do pdo e do vinho seja muito diferente, e ser la
aplicado aos mistérios da fé e ritos de adoragdo divina.
Mas as coisas que s&o prejudiciais ao bem comum do
povo em seu uso ordindrio, e proibidas pela Lei, tais
coisas ndo devem ser permitidas para uso das igrejas em
seus ritos sagrados (LOCKE, 2010, p. 38).

O exemplo prdtico responde adequadamente aos dualismos
externo/interno entendidos por Locke como regentes da cultura da vida
comunitdria: o uso prdtico ordindrio de algo ndo implica necessariamente no
seu uso publico; é preciso que haja uma conexdo desfe uso interno com a
externalidade do bem comum, no entanto, o uso privado como coparticipe das
decisées a serem tomadas pelo legislador implica em uma relevéncia quanto a
vida privada em detrimento da vida piblica. Se um alguém come pdo e bebe
vinho em casa, na igreja ele é um fiel e toma o Pdo e o Vinho cerimonial,
ambas as situagdes mudam apenas em termos de circunstancias de uso dos
objetos, da mesma forma como o ato de sentar e ajoelhar-se, que séo acdes
comuns em casd, mas que na igreja tem uma conotagdo mais ampla de
simbolismo religioso, se, porém, tratar-se algo nocivo & comunidade — no

senfido de ilegalidade -, tem-se entdo uma discorddncia entre o que se

3 LOCKE, John. A Letter Concerning Toleration and Other Writings. Indianapolis, IN: Liberty
Fund. Inc., 2010.
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pode fazer em casa e fora dela — quer nos contexto religioso quer ndo.
Poderia acrescentar aqui outros casos como o sacrificio: se em casa mata-se
um cordeiro para alimentagdo, algumas crengas religiosas admitem a morte
cerimonial do mesmo animal, logo, isso ndo poderia ser proibido, proibir isso
seria motivado por mera ingeréncia do magistrado no que a religido teria
de especulativo; em nivel prdatico a agdo seria igual, portanto tem igual
valor de legalidade. A exce¢do eventualmente poderia vir, por exemplo,
coloca Locke, quando a quantidade de animais fosse racionada por motivo
de escassez de alimento; ai o poder publico poderia intervir nos sacrificios.

I’l

Pode-se entender que hd uma nogéo bdésica de “ajuste legal” com as
duas esferas de vida: interna e externa, uma perspectiva que seria tomada
como principal critério de decisdo no liberalismo como um todo apds essa
insercdo do hdbito burgués exemplificado por Locke, hdbito esse que é
intrinseco ao modo de vida familiar burgués. Tomando como mote a
literatura* como dispositivo de ampliagdo da esfera intima familiar
burguesa para a vida publica, Habermas® considera, quanto ao publico e
ao privado que “a ambivaléncia da familia — ser agente da sociedade —
expressa-se na posicdo dos membros da familia: eles sdo, por um lado,
mantidos juntos através da domina¢do patriarcal e, por outro, pela
intimidade humana”, isso ndo cria uma zona de indiscernibilidade entre o
publico e o privado, mas funciona, na verdade, como algo muito bem
delimitado quando pensado a partir da exposi¢cdo de Locke, o que deixa as
duas esferas de vida burguesa limitadas pelo espago que ocupam e pelas

atividades que sdo feitas; a diferenca se d& pela circunstancialidade, e

assim  “como pessoa privada, o burgués é ambas as coisas numa sé:

4 Habermas explica que a publicacdo de cartas inaugura o tom intimista na literatura, que
segue com a produgéio de inbmeros romances feitos apenas de cartas. A carta é um meio
de comunicagdo que registra o mais infimo das relagSes entre os comunicantes, e torna-se
hdbito & medida que escrever uma carta passa a ser também um exercicio de escrita
objetivando uma melhor expressividade dos sentimentos; o campo literdrio burgués das
cartas é também um modo de perceber a divisGo cultural entre piblico e privado: é algo
da esfera da limitagdo entre particulares que vem a publico ndo necessariamente para
revelar o que estd oculto, mas para demonstrar um estilo de vida que se fazia ambivalente
com diferentes modos de expressdes dadas as circunstancias ds quais os seus membros se
colocavam. Habermas posteriormente vai localizar nos espagos publicos de debates
literdrios (os cafés) o acesso da vida burguesa no espago puiblico onde vai florescer o
confronto informal de ideias e o ideal de espago publico de debate (HABERMAS, 1984).

5> HABERMAS, Jiurgen. Mudanga Estrutural da Esfera PUblica: investigagdes quanto a uma
categoria da sociedade burguesa. Rio de Janeiro: Edicdes Tempo Brasileiro, 1984.
(Biblioteca Tempo Universitario — 76).
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proprietdrio de bens e de pessoas, bem como ser humano entre seres
humanos, bourgeois e homme” (HABERMAS, 1984, p. 73).

Enquanto bourgeois trata-se de uma condicdo de proprietdrio,
patriarca do domus, a condico de homme é o homem publico, o Homem
Universal, que articula seus interesses privados ao da generalidade publica
legalizada e ao bem da comunidade; cabe aqui lembrar a Declaragéo
Universal do Homem e do Cidad&o, documento feito na Revolu¢do Francesa,
que deixa claro que a universalidade sé é possivel enquanto atrelada a
ideia de “homem cidaddo”, que exige seus direitos Iutando pela
privacidade de seu poder e pelo reconhecimento de seu poder privado na
esfera publica legal, a revolug@o burguesa por exceléncia no século XVII
que fundamentard um corpo politicamente ativo e reconhecidamente
inspirador dos movimentos de independéncia das coldnias europeias na
América no século XIX. O liberalismo de Locke e os subsequentes
desenvolvimentos do pensamento liberal giram em torno da transicdo da
vida privada do burgués da casa e do homem publico, o que vai fazer com
que a familia passe a figurar como instituicdo e relevante fator quando se
pensa a politica e a prépria natureza humana: se o homem (homme) tem o
controle do ambiente externo aos limites de sua propriedade, o burgués em
casa tem liberdade total em sua casa e propriedade, bem como na sua
relagéio com familiares e empregados — e todos aqueles que se submetem a
ele quando estdo no ambiente caseiro®. Com essa cultura publico-familiar de
ampliagdo do espago privado foi visivel na modificacdo estrutural dos lares
que passou a ter um espago especifico para receber visitas e celebrar

eventos, tornando a casa uma extensdo do publico e ao trazer os seus pares

¢ Vale um adendo aqui ao pensamento de Friedrich Engels (1820-1895) e, principalmente,
de Karl Marx (1818-1883) que coloca as relagdes de trabalho como aquilo que vai moldar
ao longo da histéria humana as sociedades e diferentes culturas, e ndo deixa de dar sua
explicacdo sobre a familia burguesa, mais precisamente na obra Der deutsche Ideologie
(1945-1846) onde afirma que “com a divisdo do trabalho, na qual todas essas
contradi¢des estdo dadas e que, por sua vez, se baseia na divisdo natural do trabalho na
familia e na separagdo da sociedade em diversas familias opostas umas as outras, estéo
dadas ao mesmo tempo a distribuigdo e, mais precisamente, a distribuigdio desigual, tanto
quantitativa quanto qualitativamente, do trabalho e de seus produtos; portanto, estd dada
a propriedade, que jd tem seu embrio, sua primeira forma, na familia, onde a mulher e os
filhos séo escravos do homem. A escravid@o na familia, ainda latente e ristica, é a primeira
propriedade, que aqui, diga-se de passagem, corresponde j& & definicdo dos economistas
modernos, segundo a qual a propriedade é o poder de dispor da forca de trabalho
alheia” (ENGELS; MARX, 2007, p. 36-37). In: ENGELS, Friedrich; MARX, Karl. A ideologia
Alemad: critica da mais recente filosofia alemd em seus representantes Feuerbach, B. Bauer
e Stirner, e do socialismo alemé&o em seus diferentes profetas. Séo Paulo: Boitempo, 2007.
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para dentro de casa os faz participantes do ambiente privado, isso
exemplifica bem como se compreendia os limites do interno e externo.

No Segundo Tratado Sobre o Governo (1689), no pardagrafo 82,
Locke coloca assim a relagéo intrafamiliar: “o marido e a mulher, embora
tenham preocupagbes em comum, terdo entendimentos diferentes, e assim,
forcosamente terdo também, em certos casos, vontades diferentes; com isso
se faz necessdrio que a palavra final, isto é, a regra seja definida de algum
modo, cabendo este papel naturalmente ao homem, por ser mais capaz e
mais forte” (LOCKE, 2010, p. 59); e no pardgrafo seguinte ele explica o
papel da razdo piblica nessa circunstancia dizendo que “como é preciso
atingir os objetivos do casamento tanto sob um governo organizado como no
estado de natureza, o magistrado ndo cerceia o direito ou o poder de um
sobre o outro, necessdrios daqueles objetivos”, que seria o de prover a
familia e a propriedade de protecdo de cuidados com a posteridade, “mas
decide apenas qualquer controvérsia que venha a surgir entre marido e
mulher a respeito daquele direito ou poder” (LOCKE, 2010, p. 59). No lar o
homem comando tendo a palavra final e havendo disputa de interesses (que
aqui pode ser entendido como crise de poder privado) o magistrado deve
intervir, mas apenas como drbitro: poder publico em consondncia com o poder
privado.

A principio chega-se a inevitdvel conclusdo de que o burgués de fato
comanda com supremacia a propriedade (o que inclui os empregados e
escravos) e a familia, e o entendimento sobre isso muda com pensamento de
John Stuart Mill que pde a mulher em status de igualdade com os homens no
tocante das capacidades de realizagéo de tarefas comuns do lar e da vida
publica. Mill defendia que quando se d& as condigdes necessdrias de
assisténcia e liberdade a qualquer individuo, ele (ou ela) teria ndo apenas a
possibilidade de demonstrar seu potencial enquanto ser humano, mas
também de conseguir atingir patamares de participacdo de utilidades
importantes dentro da esfera puiblica da vida — o que Mill fez foi atribuir &
mulher uma condigdio tdo notéria de atuagdo quanto & atuagdo do homem;
isso, apesar de ser um entendimento novo, ndo se baseia, no entanto em um
principio novo no liberalismo, mas é uma conclusdo também inevitdvel do
critério de vida interna e externa e ajuste de leis e regras entre publico e o
privado: evitar que leis criadas prejudiquem e interfiram na esfera intima do

cidaddo sem que haja uma concordéncia minima com a vida privada seria
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entendido como interferéncia opressiva do Estado na vida dos seus cidaddos,
logo, qualquer opressdo que se venha a identificar no ambiente publico
poderd ser repassada para o ambiente do lar, e Mill vé na sujei¢cdo das
mulheres a seus maridos (bem como a imposi¢cdo de um lugar social limitado
e naturalizado dado a elas) como algo tdo repugnante e digno de ser
recusado e combatido quanto o despotismo de um governante intransigente
— também como paralelo as doutrinas escravistas e & opressdo religiosa do
passado: situacdes onde a subjugacdo de alguém se sustenta pelo simples
interesse privado ignorando um principio de unidade humana’. A nog¢do de
liberdade de Mill é oriunda o entendimento de Locke, em que o cidaddo
prospera quando ndo sofre interferéncia que lhe prejudique de adquirir por
meio de seu trabalho, legal e sancionado, os bens que necessita para viver
bem, o que Mill vai expandir para o sistema de bem-estar geral de uma
populagdo; se Locke estabelece uma andlise partindo do micro ao macro,
Mill inverte e massifica idealmente a associagéo entre liberdade de agdo e
prosperidade, chegando mesmo ao “cdlculo utilitarista” e langando as bases
de uma ética/moral, com o intuito cldssico de se atingir a méxima felicidade
possivel, ele pensou em nivel de estruturacdo politica do Estado e em normas
de comportamento dentro de fora do lar, mostrando assim mais uma vez a
ambivaléncia do cidaddo — de modelo burgués esclarecido e ativo - e a
forca dos pontos colocados por Locke. Mill comega seu ensaio A Sujeigdo das

Mulheres (1869)8 afirmando

que o principio que regula a existéncia das relagdes
sociais entre os sexos — a subordinacdo legal de um sexo
ao outro — é errado em si mesmo, e agora um dos
principais obstdculos para o aperfeicoamento humano; e
que o deve ser modificado [replaced] pelo principio da
perfeita igualdade, nd&o admitindo nem poder ou
privilégio de um lado, nem impoténcia [disability] do outro
(MILL, 1995, p. 117).

7 Locke também pés a escraviddo como ilegitima, no entanto isso ndo impediu de que certa
parcela de liberais justificassem a escravidéo exatamente pelo mesmo pensamento de
Locke que justifica a propriedade como fruto do trabalho alguém sido capturado ou
vencido em guerra, passava a ser escravo, portanto, propriedade; e a defesa da
propriedade é importante para a sobrevivéncia do género humano, mas Mill universaliza o
principio que Locke comegou a fazer e o torna condigéio sine que non a humanidade ndo
poderia conviver harmonicamente livre nos espagos privados e publicos que ndo tivessem a
protegcdo da vida como ponto fulcral. Cf. LOCKE, John. Segundo Tratado Sobre o Governo.
Sé&o Paulo: Martin Claret, 2002.

8 MILL, John Stuart. On Liberty: With, The Subjection of Women; and Chapters on
Socialism. Massachusetts: Cambrigde University Press, 1995.
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A regulagdo da relagdo entre os sexos — como coloca Mill — é vista
aqui como ndo inferior ou diferente, em termos de natureza politico e social,
da relagdo entre um cidad@o e o governo de sua comunidade, ou de
qualquer cidaddo relacionando-se com outro cidaddo, e como tal, um ndo
pode nem deve subjugar o outro em detrimento da liberdade alheia sob o
risco de atrofiar o desenvolvimento pleno das capacidades do outro
subjugado. Mas é preciso que fique claro que ndo hd em Mill uma proposta
de mudanca ou legislagcdo que dé uma forma especifica de familia que ndo
a chamada “formagdo triangular” composta por pai (marido), mde (esposa)
e filho(s)?; o que se tem é a proposta de mudangca no modo como se
relacionam uns com os outros dentro do espaco familiar a fim de que ndo se
corrobore com um desajuste entre uma vida publica que prima pela
liberdade e um lar cujas relagdes parentais sejam o extremo oposto. Para
chegar & privacidade do lar liberal burgués, passou-se primeiro pela
familia, o elo institucional entre o pUblico e o privado, e sé entdo chega &
questdo sobre as mulheres na sociedade, mas ndo para interferir ou regular
de qualquer modo sequer a composi¢cdo familiar (ou seus hdbitos), apenas
apresentar a mulher como detentora — legitima — também dos mesmos
direitos atribuidos ao homem no espago publico, inclusive de escolher casar-
se ou ndo, pois o casamento sendo um contrato deveria ser feito com acordo
mUtuo entre ambos os envolvidos, como um negécio que o burgués escolhe se
quer ou ndo investir ou participar. Ampliam-se as possibilidades de agdo
feminina na comunidade, tendo argumentacdio bem estruturada e
defensdvel para votar, ndo se casarem, escolher ou ndo ter filhos, manter
negdcios, estudar em universidades, serem e terem representantes politicos

nos parlamentos. Isso ndo pode ser interpretado como interferéncia na vida

9 E em Hegel que se pode perceber mais filosoficamente sedimentado universalmente o
pensamento acerca da concepg¢do de familia burguesa tradicional, quando ele diz no
pardgrafo 166 da sua obra Grundlinien der Philosophie des Rechts (1820) que “o homem
tem, pois, a sua vida substancial real no Estado, na ciéncia, etc., e também na luta e no
trabalho, &s mdos com o mundo exterior e consigo mesmo, de tal modo que sé para além
da sua divisdo interior é que conquista a unidade substancial. Dela possui a imdvel intuigdo
e o sentimento subjetivo correspondente & moralidade obijetiva na familia, onde a mulher
encontra aquele destino substancial que ao amor familiar exprime as disposicdes morais”
(HEGEL, 1997, p. 155). Nesse caso podemos ver as atribuicdes existéncias do homem e da
mulher na sua intimidade familiar e ao mesmo tempo transcendente ao lar, também
concernente & constituigio da diviséria publico/privado; & mulher atribui-se @
sentimentalidade do amor, enquanto o home é dado ao ambiente externo onde existem os
nicleos de governo e poder. In: HEGEL, G. W. Friedrich. Principios de Filosofia do Direito.
Sdo Paulo: Martins Fontes, 1997.
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privada de um casal'® j& que se tem o objetivo de identificar uma situagdo
de interesse da comunidade que seria a opressdo e a supressdo de
liberdades bdsicas de uma cidadd, é nisto que se atém Locke e o liberalismo
cléssico.

No século XX temos o advento do liberalismo datado e, tipificando
grosso modo, dividido em duas vertentes de pensamento: uma de matriz
econdmica (que vai acabar por se unir & ideologias da Direita politica)
preocupada com macroeconomia, doutrinas politicas que poderiam ser
nocivas ao liberalismo econémicos, tecnoestruturas, burocracia estatal
administragio e até ciéncia comportamental e cognitiva, e outra
fundamentada mais no Humanismo e nas preocupagdes com valores éticos e
morais (que vai se misturar com certa Esquerda politica), levando em conta
questdes de identidade, liberdades de povos estrangeiros, problemas
sociais como pobreza, guerras, hierarquias sociais, grupos de minorias
(género, raga, credos, deficientes, imigrantes, etc.), imperialismo, tecnologia,
sempre associando tais problemas como essencialmente do campo da justica
e da igualdade — esse debate nasceu e se intensificou no EUA, disputa que
ficou conhecida como Libertdrios e Comunitaristas. Os dois grupos focaram
em problemas volta e meia eram sempre enquadrados em algum ponto do
liberalismo cldssico — seja econémico ou ético -, como por exemplo, Friedrich
Hayek (1889-1992) e sua obra The Road of Serfdom (1947)'" que
alardeava os perigos do comunismo e do nazi-fascismo para o estilo de
vida liberal, pondo em risco as liberdades individuais dos cidaddos (nisso
pode-se entender como uma exasperagdo da vida privada do
proprietdrio); o emblemdtico nessa via foi Robert Nozick'2 (1938-2002) que
exagerava e expandia os limites do pensamento de Locke chegando a
considerar a hipétese anarquista desde que separada das esquerdas
europeias associadas ao marxismo, e fundadas pelo simples propdsito de
auvtoafirmagdo diante de qualquer individuo ou grupo que lhe venha a
tomar o que foi conquistado por esfor¢co de trabalho — uma critica ferrenha

& organizag@o do Estado e do sistema democrdtico representativo, tese

10O que as mulheres podiam fazer ou ndo era feito com autorizacdo dos maridos, incluindo
estudar ou ndo, trabalhar ou ndo (se podiam, era dever do marido dizer qual trabalho),
né&o havia de fato liberdade feminina na sociedade burguesa Ocidental.

1T HAYEK, Friedrich. The Road to Serfdom. London: Institute of Economic Affairs, 2005.

2 NOZICK, Robert. Anarchy, State and Utopia. Oxford & Cambridge: Blackwell, 1999.
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também defendida por Milton Friedman (1912-2006). Ambos visavam uma
defesa do capitalismo como sistema econdmico que de fato tem os meios
para plena realizacdo das capacidades humanas, isso quando ligado &
democracia liberal de modelo tipicamente norte-americano.

Foi, porém, do campo da ética da moral que sairam as ideias
relativas & justica e igualdade social, que vai ter em John Rawls (1921-
2002) como maior expoente, que ndo tinha como mote uma perspectiva
moral ou uma nova interpretacdo dos cldssicos liberais para fundamentar ou
idealizar uma sociedade moralmente boa para fins de alcancar a
felicidade, mas ele vai retomar outro aspecto do pensamento de Locke, que
foi ignorado por Libertdrios, que é a no¢do de que uma comunidade liberal
onde os principios morais ndo sdo do campo da decisdo politica publica,
mas do dmbito privado, afinal essa foi a questdo inicial de Locke quando
tratou da tolerdncia: como organizar um governo que tenha sob seu poder
tantos individuos com crengas diferentes, sem criar leis que interfiram direta
ou indiretamente nas suas escolhas, tradicdes e costumes religiosos (ou ndo,
podemos expandir para o campo do cotidiano)? Como manter o minimo de
igualdade para todos sob o espectro sempre ameacador do favorecimento
de uns em detrimento de outros? Para Rawls o problema é meramente de
justica, ndo cabendo realmente ao legislador querer ratificar peculiaridades
de costumes privados sob o risco de ser injusto, e nisso o justo quer dizer
também uma harmonia entre o externo e o interno, entre o puUblico e o
privado, ou seja, deve-se ter em mente o ajuste entre principios de justica
que regem a casa e os espagos publicos; tendo como ponto de partida a
obra A Teory of Justice (1971)13, ele vai formular a nog¢éo priméria de sua
ideia sobre justica como equidade (fairness) que é, simplificadamente, a
ideia de que todos os membros da comunidade tenham igual oportunidade
de acesso a bens e cargos e postos institucionais, e para isso é preciso
pensar na justica como distribuicdio equitativa que leva em considerag¢do a
prerrogativa de que tendo instituicdes baseadas sempre na equidade ndo
haveria dispéndio legislativo voltado para questes de ordem moral e ética.
Em dois principios centrais Rawls estabelece o marco de sua teoria: “cada
pessoa deve ter um direito igual ao mais abrangente sistema [extensive

scheme] de liberdades bdésicas iguais que seja compativel com um sistema

13 RAWLS, John. A Teory of Justice. Rev. Ed. Cambridge, MT: Harvard University Press,
1999.
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semelhante de liberdades para todos”; e o segundo diz que “as
desigualdades sociais e econdmicas devem ser ordenadas de tal modo que
sejam ao mesmo tempo (a) consideradas como vantajosas para todos dentro
dos limites do razodvel [reasonably], e (b) vinculadas a posicdes e cargos
acessiveis a todos” (RAWLS, 1997, p. 64). A ideia é estabelecer uma
situacdo onde as instituicdes funcionem estritamente dentro de uma
participacdo onde todos tém iguais direitos e deveres a fim de prover os
melhores meios de realizar uma justica igualitdria que suporte certas
diferencas naturais ou aleatérias que venham a prejudicar alguém, em
compensacdo distributiva a ponto de ndo prejudicar nenhum membro da
comunidade, trata-se de formular uma razdo publica auténoma por si sé
desde a sua origem; esquematizada a partir de “uma concepgdo de justica
que generaliza e leva a um plano superior de abstragéio a conhecida teoria
do contrato social como se |1&, digamos, em Locke, Rousseau e Kant” (RAWLS,
1997, p. 12). Unindo concepgdes de legislatura de Locke, que aqui pode ser
entendido como o respeito ao publico e ao privado, bem como suas
delimitagdes prdticas, o constitucionalismo democrdtico de Rousseau do qual
os governos democrdticos Ocidentais devem os conceitos de soberania do
povo, instituicdes juridicas como mantenedoras da ordem e garantidoras da
constituinte; e o ambiente pUblico de racionalidade epistemolégico da moral
kantiana em que o sujeito deve agir de tal modo que seu agir moral deva e
possa se tfornar uma agdo universalmente aceita por todos os sujeitos
racionais. Tanto Rousseau quando Kant tem uma perspectiva politica que se
volta para o ambiente de vida burguesa que Locke, sempre entendendo que
hd uma espécie de ambivaléncia da lei e da agdo individual, Rousseau, por
exemplo, sintetizou no Du Contrat Social ou Principes du droit politique
(1762)'4 um formalismo politico-juridico que expde uma legislagéo superior
que rege uma inferior que rege o espirito individual de cada cidaddo, suas
vontades, crengas, desejos, desde que ndo haja atentado ao poder piblico
— representado pelas instituicdes e leis —, bem como uma aproximac¢do muito
forte com a velha tese de que o Estado surge quando os seres humanos
saem de um “estado de natureza” onde impera a agressividade mitua pela
sobrevivéncia, que evolui para um “estado de civiliza¢gdo” a partir do

momento que as pessoas firmam acordos muituos de ndo agressdo,

14 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O Contrato Social: principios do direito politico. Séo Paulo:
Martins Fontes, 1999.
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delegando suas vontades ao Soberano. Em Kant é formalmente semelhante:
o fato de propor uma critica da razdo prdtica'> que demanda harmonia
racional entre as acgdes que partem do dmbito privado e publico, supondo
uma “lei” e uma “Lei” que definem um ajustamento como a da casa da rua
em Locke (ou pelo menos uma harmonia entre os individuos da esfera
intrafamiliar e da vida puiblica).

“A razdo publica é caracteristica de um povo democrdtico: é a
razdo de seus cidaddos, daqueles que compartilham o status da cidadania
igual” (RAWLS, 2000, p. 261)'6, é fruto dos debates, confrontos, decisdes
para todos (ndo necessariamente de todos), representada pelas instituicdes
dotadas do conhecimento da condi¢do de conhecimento, autoconhecimento e
reconhecimento que os cidaddos tém de si e do meio comunitdrio onde
vivem, para que sejam capazes de tomar decisdes que considerem o
mdaximo de justica equitativa que almeja. Mas o liberalismo finca limites
para a razdo publica, e com Rawls ndo seria diferente, “quem tem direito
ao voto, ou que religides devem ser toleradas, ou a quem se deve assegurar
igualdade equitativa de oportunidades, ou ter propriedades” (RAWLS,
2000, p. 263)'7, por exemplo, s@o assuntos de interesse publico e devem ser
debatidos pela razdo publica (respeitando os principios de justica), mas ha

um limite para a razdo puUblica, como & previsto:

A natureza da razdo publica ficard mais clara se
considerarmos as diferencas entre ela e as razdes ndo-
publicas [nonpublic reasons]. Em primeiro lugar, hd muitas
razdes ndo-publicas, mas apenas uma razdo puiblica.
Entre as razdes ndo-publicas, temos as de todos os tipos
de associagdes: igrejas e universidades, sociedades
cientificas e grupos profissionais. Como j& disse, para
agir de forma razodvel e responsdvel, os érgdos
coletivos, assim como os individuos, precisam de uma
forma de argumentac¢do sobre o que deve ser feito

(RAWLS, 2000, p. 269).

15 KANT, Immanuel. Critica da Razdo Pratica. 2 ed. S&o Paulo: Martins Fontes, 2008.

16 RAWLS, John. Liberalismo Politico. 2 ed. S&o Paulo: Atica, 2000. [Série Temas - volume
73]

7 Importante entender os desdobramentos que Rawls condicionam ao juizo puiblico: “muitas,
se ndo a maioria, das questdes publicas ndo dizem respeito a esses problemas essenciais; a
legislagdo fiscal, por exemplo, e muitas leis que regulam a propriedade; estatutos que
protegem o meio ambiente e controlam a polui¢dio; a instituigdo de parques nacionais e a
preservagdo de dreas de vida silvestre e de espécies de animais e plantas; e a previsdo de
fundos para os museus e as artes. E claro que, por vezes, esses problemas envolvem, de
fato, questdes fundamentais” (RAWLS, 2000, p. 263). In: RAWLS, Op. Cit.
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A multiplicidade das razdes ndo-publicas é plausivel quando se
admita que a razdo publica é aquela que une todos os individuos sob os
mesmo aspectos formais, que encaminham as opinides, temas, argumentos e
debates para um ponto central que deverd reger a todos da comunidade;
essa multiplicidade de razdes ndo-puiblicas estd subsumida ao espaco de
vida privado, mas desde que em consonéincia com as razdes publicas que
esto presentes na razdes ndo-publicas como “cultura de fundo”
(background culture)'8, que significa dizer qua a harmonia entre puiblico e
privado se d& pelo respeito ao limite elementar que existe de razdo puiblica
nas razdes ndo-publicas; entende-se que numa sociedade justa o que é do
publico subjaz no ndo-publico, e isso garante o ajustamento comportamental
ndo apenas dos cidaddos quando participam dos debates com intuito de
legislar, mas também nas organizagdes sociais que ndo participam
principiologicamente do sistema abrangente de justica institucional; quanto &
familia — que acaba por ser lugar comum nas propostas liberais — é
definida como “[...] parte da estrutura bdsica, uma vez que uma de suas
principais funcdes é a base da producdo ordenada e reproducdo da
sociedade e da sua cultura de uma geragdo para a outra”, portanto deve
ser gerida pelos principios de ordem da razdo publica, no entanto, “os
principios da justica politica devem aplicar-se diretamente a esta estrutura,
mas ndo aplicam-se diretamente & vida interna de muitas associa¢des dentro
dela, a familia entre elas” (RAWLS, 2000, p. 157-158)'%. Isso é de fato
uma ideia derivada diretamente do pensamento de Locke: instaurar um
sistema publico de justica que governe e administre as diferengas naturais,
culturais e econdmicas que existem entre os cidaddos, pressupondo uma ordem
publica comum e superior (externa), mas que dialoga ao mdximo possivel com
uma ordem inferior (interna) sem perder a caracteriza¢do principal de nenhuma
das duas instdncias de agdo. Os exemplos que Rawls dé sdo simbdlicos, assim

como os de Locke e de Mill, e oscilam entre a temdtica religiosa, econémica

18 Expressdo usada pelo préprio Rawls. RAWLS, John. Liberalismo Politico. 2000, p. 269

19 Curioso que na obra The Law of Peoples (1999), no parédgrafo 5 (dentro da parte
intitulada The Idea of Public Reason Revisited) que trata especificamente da familia como
estrutura base da sociedade, Rawls pde na nota 58 o seguinte: “penso que o marco de J. S.
Mill, The Subjection of Women (1869), em Collected Works of John Stuart Mill, vol. 21,
deixou claro que uma concep¢do liberal decente de justica (incluindo o que eu chamava de
justica [justice] como equidade [fairness]) implicava igualdade de justica tanto para as
mulheres como para os homens” (RAWLS, 2000, p. 156). In: RAWLS, John. The Law of
Peoples. Cambridge & London: Harvard University Press, 2000.
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(bens e propriedade) e também sobre a familia, que sdo pontos chaves da
vida cultural de uma comunidade liberal democrética que frequentemente
sdo objeto de discussdes e rearranjamentos circunstanciais derivados das
mudangas culturais por influencia das préprias condicdes a se se submetem
os membros da comunidade (costumes introduzidos por estrangeiros direta
ou indiretamente, por exemplo), ou sdo eventos que corriqueiramente vem a
tona por serem prdticas que ficaram por anos, chegando a ficar por séculos,
ocultas no mundo privado e que acabam por vir a puiblico e precisam
receber a devida legislagéo (relacionamentos homoafetivos, aborto, suicidio,
violéncia doméstica, infidelidade conjugal, uso de drogas ilicitas, etc.), seja
para sangdo ou proibicdo — ou até adequagdo aos costumes comuns, visando
sempre o bem comum. Rawls pode muito bem ser visto como o revisor mais
amplo da cultura liberal politica, com o cardater historicista-principiolégico de

suas abordagens da justica.

CONSIDERACOES FINAIS

Para concluir, com base no que foi exposto, percebe-se que o
padréo criterioso de Locke embasa até hoje a cultura liberal, tendo sido
adaptado para o republicanismo francés e & democracia norte-americana,
regimes de governo que, ndo seria exagerado dizer, sdo principios em si
mesmos, & que delegam & moral e & ética o comportamento privado de
seus cidaddos nas suas decisdes intimas. Os massacres de hereges e as
disputas e guerras religiosas dos séculos XVI a XVIII despertam o interesse
na busca de uma paz que sé poderia vir do soberano, seja ele o rei,
imperador ou o povo (como na democracia), mas sob uma ética impessoal e
praxeolégica: somente a prdtica deve ser proibida ou legalizada, mas uma
ideia pode ser mantida desde que suas expressGes prdticas ndo ofendam o
ordenamento politico-juridico da comunidade (o bem comum), em um paralelo
claro com a ritualistica religiosa; e com o assentamento da cultura liberal
burguesa, a familia (elemento mais intimo da comunidade) precisou ser
lancada ao puiblico como dilema conceitual também, afinal, a politica do
liberalismo é evidentemente de conciliago das partes interessadas no
contrato social que garante uma vida plena em sua intrinseca ambivaléncia,
porém ndo ambigua. A ambiguidade ndo se faz valer aqui, pois seria

expressa, de Locke a Rawls (dentre outros liberais cldssicos, modernos e pds-
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modernos como Richard Rorty), como uma zona de indiscernibilidade que
seria semelhante ao velho regime teocrdtico medieval, cuja moralidade
implicava na redugéo de vida comunitéria a um fator de transcendéncia que
envolvia uma economia de fé e salva¢do que ndo matinha nenhum espago
social além da Igreja, dos paldcios, do campo (subsumido as muitas
atividades de trabalho) e da vida pés-morte. O que se inseriu na cultura
Ocidental foi um paradigma de circularidade do locus individual enquanto
célula do grande corpo comunitdrio espiritual laicizado das velhas
assembleias (ekklesia) cristds, mas que remetiam e se identificavam com as
idealizadas (a partir do racionalismo e do lluminismo) assembleias do
“governo dos demos” da antiga Atenas — dai a crescente importéncia do
homem e da mulher burguesa em conseguirem atingir os dpices de suas
performances na cultura puoblica, para enfim, tirarem o mdximo de proveito

de seus bens e propriedades.
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